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Tisztelt Ajanlatkéré!

Ajanlatkérd altal 2013. november 7. napjan az Eurdpai Uni6 Hivatalos lapjaban 2013/S 216-
375511 szam alatt ,,SZALLITASI SZERZODES A PTE "400 AGYAS KLINIKA" EPULETENEK AT-
ALAKITASAHOZ ES BOVITESEHEZ KAPCSOLODO BUTOR  SZALLITASARA  ES
UZEMBEHELYEZESERE” targyban kozzétett, kozosségi értékhatart elérd értéki, nyilt kdzbe-
szerzés eljarasban 2. és 3. rész vonatkozasiban az ajanlatkéré 2014. dprilis 9. napjan kelt
¢és megkiildott PTE/49934-22/2013 szam ,ellentmondds tisztizds, felviligositds kérés-9”
elnevezésii dokumentumaval szemben a Kbt. 79. §. (1) bek. a.) pontja alapjan

elézetes vitarendezési eljarast
kezdeményeziink.

A Kbt. 79. §-a a kovetkezoket rogziti:

79. § (1) Elczetes vitarendezés kezdeményezésére jogosult

a) a jogsértd eseményrol valo tudomdsszerzést koveté harom munkanapon beliil az ajanlattevé
vagy részvételre jelentkezd, ha dlldspontja szerint egészben vagy részben jogsértd az irdsbeli dsszege-
zés, illetve az ajanlatkéré bdrmely eljardsi cselekménye vagy a kizbeszerzési eljdrdsban keletkezett
bdrmely - a b) pont szerintieken kiviili - dokumentum;

b) barmely érdekelt gazdasdgi szerepld vagy a kozbeszerzés targyaval dsszefiiggd tevékenységii ka-
mara vagy érdekképviseleti szervezet (e § alkalmazdsdban a tovdabbiakban egyiitt: kérelmezd) az ajdan-
lattételi, vagy részvételi hataridd lejarta eldtti tizedik napig, gyorsitott, vagy rendkiviili siirgésségre
tekintettel inditott hirdetmény nélkiili targyaldsos eljdrdsban e hatariddk lejartdig, ha dlldspontja sze-
rint egészben vagy részben jogsérto az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivds, a dokumentdcio,
vagy azok modositdsa.

(2) A kérelmezdnek az ajanlatkéréhoz benyijtott kérelmében (a tovdabbiakban: eldzetes vitarendezési
kérelem) meg kell jelolnie az irdsbeli dsszegezés vagy egyéb dokumentum, vagy eljdrdsi cselekmény
Jogsértdnek tartott elemét, tovabba a kérelmezd javaslatdt, észrevételét, valamint az dlldspontjat ald-
tdmaszto adatokat, tényeket, tovabba az azt aldtdmaszté dokumentumokra - ha vannak ilyenek - hivat-
koznia kell.

(3) Az elizetes vitarendezési kérelmet faxon vagy elektronikus uiton kell megkiildeni az ajdnlatkérd
részére, aki a kérelemmel kapcsolatos dlldspontjardl a vitarendezést kérelmezdt a kérelem megérkezeé-
sét61 szamitott harom munkanapon beliil a benyijtdsi médnak megegyezd modon tdjékoztatja, tovabbd
az eldzetes vitarendezési kérelem benyijtdsdrdl, valamint az arra adott vdlaszardl az eljards vala-
mennyi - dltala ismert - ajanlattevdjét vagy részvételre jelentkezdjét is tdjékoztatja.
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(4) Az ajanlatkérd az elizetes vitarendezési kérelem megérkezésétdl szdamitott hdrom munkanapon
beliil akkor is jogosult egy alkalommal az ajdnlattevéket (részvételre jelentkezGket) harom munkana-
pos hatdridével hidnypétldas [67. §], felvildgositds [67. §] vagy indokolds [69-70. § bekezdése] benyiij-
tdsdra felhivni, amennyiben az eljdrds szabdlyai szerint erre mdr nem lenne lehetGség, ha az eljdrds-
ban tortént torvénysértés ezen eljardsi cselekmények utjan orvosolhatd. Ebben az esetben az ajdnlat-
kéré az eldzetes vitarendezési kérelem benyijtdsardl a hianypotlasi felhivds, a felvildagositds vagy in-
dokolds kérésének megkiildésével egyidejiileg, mig a kérelemre adott vilaszdrdl a kérelem megérkezé-
sét6l szamitott hét munkanapon beliil - faxon vagy elektronikus iiton - tdjékoztatjia a kérelmezét és az
ajanlatteviket (részvételre jelentkezdket).

(5) Amennyiben valamely ajdnlattevé az (1) bekezdés szerinti hatdridében és a (2) bekezdésnek
megfelelGen elézetes vitarendezési kérelmet nyijtott be az ajénlatok bontdsdt kivetéen tortént eljardsi
cselekménnyel, keletkezett dokumentummal kapcsolatban, az ajanlatkéré a kérelem benyijtdsdtdl a vd-
laszdnak megkiildése napjat kovetd tiz napos idétartam lejdrtdig akkor sem kitheti meg a szerzédést -
ha részajanlat tétele lehetséges volt, a beszerzés érintett részére vonatkozé szerzédést - ha eddig az
iddpontig a szerzédéskitési moratérium egyébként lejdrna.

I) A kérelem elkésett

A Kbt. 79. § (1) bekezdése rdgziti, hogy vitarendezési kérelmet az irasbeli osszegezés vagy
ajanlatkéré barmely eljarasi cselekménye esetén a jogsérté cselekményrdl valé tudomésszer-
zést kdvetd 3 munkanapon beliil lehet kezdeményezni.

Az bsszegezés megkiildésére 2014. marcius 28. napjéan keriilt sor, igy vitarendezési kérelmet
legkésébb 2014. aprilis 2. napjan éjfélig nyujthattak be az ajanlattevék. Igy ajanlatkérd
amennyiben az idében benyujtott vitarendezés alapjan élni kivan a Kbt. 79. § (4) bekezdésé-
ben meghatérozott lehetdséggel, ezt legkésdbb 2014. aprilis 7. napjan &jfélig meg kellett volna
tennie.

Azaz az ajanlatkéro altal hivatkozott vitarendezési kérelem elkésett.

IT) Nem ismert a vitarendezési kérelmet eloterjeszté ajanlattevé, valamint a vitaren-
dezési kérelem tartalma

Ajanlatkérd a 2014. aprilis 9. napjan kiildstt dokumentuma torvénysértd, mert nem tartalmaz
semmilyen informaci6t sem a vitarendezési kérelemmel sem annak benytjtéjaval kapcsolato-
san, annak ellenére, hogy a Kbt. 79. § (4) bekezdése rogziti, hogy ajénlatkérének a hianypoét-
las/felvilagositas kéréssel egyidejiileg tdjékoztatnia kell az ajanlattevéket a vitarendezési kére-
lem benyujtésarol, legalabb a Kbt. 72. §-dban meghatérozott adatokkal. fgy nem ismert, hogy
ki, és milyen indokokkal taldlta jogsértének ajanlatkéré dontését az ajanlatunk érvényességét
illeten.

A Kbt. 31. § (1) bekezdése a kivetkezdket irja el6:

31. § (1) Az ajanlatkéré koteles az aldbbi adatokat, informdcickat, dokumentumokat a Kozbeszerzési
Hatosag dltal mitkodtetett Kozbeszerzési Adatbdzisban - amennyiben az Adatbdzisban valé kizzététel
valamely okbdl nem lehetséges a sajdt vagy fenntartdja honlapjdn - kizzétenni:

a) a kozbeszerzési tervet, valamint annak médositdsdt (médositdsait) a terv vagy a terv modositdsd-
nak elfogaddsdt kivetden haladéktalanul;

b) a 9. § (1) bekezdés k) pontja alkalmazdsdval megkotitt szerzédéseket a szerzédéskotést kivetben
haladéktalanul;

¢) az elozetes vitarendezéssel kapcsolatos 79. § (2) bekezdése szerinti adatokat az elézetes vitaren-
dezési kérelem kézhezvételét kivetden haladéktalanul;

d) a kizbeszerzési eljards alapjan megkétont szerzédéseket a szerzédéskitést kivetéen haladéktala-
nul;



e) a szerzddés teljesitésére vonatkozo kivetkezd adatokat: hivatkozdst a kizbeszerzési eljdrdst meg-
indité hirdetményre (hirdetmény nélkiil indulé eljardsok esetében felhivdsra), a szerzédé felek megne-
vezését, azt, hogy a teljesités szerzGdésszerii volt-e, a szerz6dés teljesitésének az ajanlatkérd dltal el-
ismert iddpontjat, tovabba az ellenszolgdltatds teljesitésének idGpontjdt és a kifizetett ellenszolgdltatds
értékét a szerzédés mindegyik fél - tamogatasbol megvaldsulé kizbeszerzés esetén szdllitoi kifizetés
sordn a kifizetésre kiteles szervezet - dltal tértént teljesitését kivetd tiz napon beliil;

/) a kiilon jogszabalyban meghatdrozott éves statisztikai 6sszegzést a Kizbeszerzési Hatésdagnak va-
16 megkiildéssel egyidejiileg.

Ajanlatkérd annak ellenére, hogy a Kbt. 31. § (1) bekezdésének c) pontja ajanlatkérét kotele-
zi, hogy a vitarendezési kérelemmel kapcsolatos adatokat a KBA rendszerben szerepeltesse,
ajénlatkéré ennek a kétegezettségének a mai napig nem tett eleget.

II)  Uzleti titok, iratbetekintés

A fentiekben leirtakra tekintettel a PTE/49934-22/2013 szam iratban emlitett vitarendezési
kérelem csak abban az esetben minésiilhet hataridében el6terjesztettnek, ha ajanlatkéré a vita-
rendezést kezdeményez6 részére iratbetekintést engedélyezett.

A Kbt. 80. §-a a kovetkezoket irje el6 e korben:

80. § (1) Az ajdnlattevé és a részvételre jelentkezd az ajanlatdban, illetve a részvételi jelentkezésben,
valamint a 69-70. § szerinti indokoldsban elkiilonitett modon elhelyezett, iizleti titkot [Ptk. 81. § (2)
bekezdése] tartalmazé iratok nyilvanossdgra hozataldt megtilthatja. Az iizleti titkot tartalmazé irato-
kat 1gy kell elkésziteni, hogy azok a Ptk. 81. § (3) bekezdésére figyelemmel kizarolag olyan informdci-
Okat tartalmazzanak, amelyek nyilvinossdgra hozatala az iizleti tevékenység végzése szempontjabdl
ardnytalan sérelmet okozna, tovabbd ne tartalmazzanak a (2)-(3) bekezdés szerinti elemeket.

(2) Az ajanlattevé nem tilthatja meg nevének, cimének (székhelyének, lakdhelyének), valamint olyan
ténynek, informdcionak, megolddsnak vagy adatnak (a tovdbbiakban egyiitt: adat) a nyilvdnossdgra
hozataldt, amely a 71. § szerinti értékelési szempont alapjcn értékelésre keriil, de az ezek alapjdul
szolgdld - a (3) bekezdés hatdlya ald nem tartozo - részinformdcidk, alapadatok (igy kiilondsen az dra-
zott kéliségvetés) nyilvanossdgra hozataldat megtilthatja.

(3) Nem korldtozhaté vagy nem tilthaté meg iizleti titokra hivatkozdssal olyan adat nyilvanossdgra
hozatala, amely a kozérdekii adatok nyilvdnossdgdra és a kizérdekbdl nyilvénos adatra vonatkozo, kii-
lon torvényben meghatdrozott adatszolgdltatdsi és tdjékoztatdsi kitelezettség ald esik. A kozbeszerzési
eljaras alapjdn megkotott szerzédés engedményezést kizaro rendelkezése nem mindsiil iizleti titoknak.
nem lehet iizleti titokra hivatkozdssal olyan adat nyilvdnossdgra hozataldt korldtozni vagy megtilta-
ni, amely a (2)-(3) bekezdés kirébe tartozik. Erre tekintettel ajdanlattevé (részvételre jelentkezd) kér-
heti, hogy mds ajanlattevé ajdanlatdnak (részvételre jelentkezd részvételi jelentkezésének) azon része-
ibe betekinthessen, mely nem mindsiil iizleti titoknak. Az iratbetekintés sordn az iratokrdl feljegyzést
lehet késziteni. Az iratbetekintést munkaidében kell biztositani, a betekintést kéré dltal javasolt napon.

Ajanlatunk 21. oldalatél annak 75. oldaldig (tobbek kdzott drazott koltségvetések) iizleti ti-
toknak minésitettiik és megtiltottuk azok nyilvanossagra hozatalat. A Kbt. 80. § (2) bekezdés
kifejezetten nevesiti, hogy ajanlattevd az arazott koltségvetést iizleti titoknak nyilvanithatja.
Ajéanlatkérd igy ezen oldalakba nem biztosithatott betekintést az ajanlattevéknek, igy a vita-
rendezést kezdeményezd félnek sem.

A vitarendezést kezdeményezo fél nem szerezhetett tudomast arrél, hogy milyen terméket je-
161tiink meg ajanlatunkban.

Ajanlatkérd a Kbt. 79. § (4) bekezdés alapjan elrendelt hidnyp6tlasban, felvildgositas kérés-
ben kizardlag olyan hidnyossagot potoltathat vagy olyan adatok vonatkozisaban kérhet felvi-



lagositast, amelyeket a vitarendezést kezdeményezé kifogasolt, és amely kifogasolt elemek ily
modon orvosolhatoak.

A jogalkot6 nem biztosit ajanlatkéronek arra lehet6séget, hogy egy vitarendezési kérelem be-
nyujtasa kapcsan abban nem kifogasolt kérdésekben is elrendeljen sajat hataskorben hianypot-
last vagy felvildgositas kérést. Figyelemmel arra, hogy sajat hatdskorben ajanlatkéré az ossze-
gezést csak a Kbt. 78. § (1) bekezdése alapjan jogosult modositani, amely soran viszont a tor-
vény nem biztosit lehetoséget az ajanlatkérének, hogy hianypétlasi felhivast, felvilagositas
kérést kiildjon az ajanlattevoknek.

Az irasbeli Osszegezés ajanlattevok szamara valé kikiildését kovetden csak a Kbt. 79. § (4)
bekezdés alapjan van lehetdsége ajanlatkérének a Kbt. 67. § szerinti jogintézményeket alkal-
mazni.

Hangsilyozzuk, hogy a vitarendezési kérelem tartalmat ajanlatkéré nem ismertette, igy csak
feltételezni tudjuk, hogy amennyiben ajanlatkérd nem sértette meg a Kbt. 80. § (4) bekezdé-
sét, azaz nem biztositott betekintést ajanlatunk tizleti titkot tartalmazo részeiben, ugy nem jo-
gosult tovabbi felvilagositast kérni.

Abban az esetben viszont, ha a vitarendezési kérelem az 4razott koltségvetésiink valamely té-
telével kapcsolatosan tartalmaz kérelmet, ugy abbol egyenesen kovetkezik, hogy ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 80. § (4) bekezdését, azaz betekintést biztositott ajanlatunk iizleti titkot tar-
talmazé részeibe. Ennek kvetkeztében a jogellenes ajanlatkérdi magatartas folytan benyujtott
vitarendezési kérelem nem jogositja fel ajanlatkérot a Kbt. 79. § (4) bekezdése szerinti tovab-
bi felvilagositas kérésre.

IV) Kbt. 79. § (4) bekezdésének, valamint a Kbt. 35. § (6) bekezdésének a megsértése

A fentieken tilmenéen ajanlatkéré PTE/49934-22/2013 szamu felvilagositas kéréssel megsér-
tette a Kbt. 79. § (4) bekezdésének hianypotlas, felvilagositas adas, indokolas benyjtasra tor-
vényileg biztositott hataridére vonatkozo6 rendelkezését, valamint a Kbt. 35. § (6) bekezdését
is.

A Kbt. eldirja a 35. §-aban a kivetkezoket

35. § (1) Az ajanlatkérd és a gazdasagi szereplok kozott minden nyilatkozattétel - ha e tdrvényb6l
mas nem kovetkezik - irasban torténik.

(2) Az irasbeli nyilatkozatok - ahol kifejezetten valamely kapcsolattartasi format e torvény nem ki-
van meg - teljesithetdek:

a) az (5) bekezdésre figyelemmel postai vagy kozvetlen kézbesités utjan;

b) faxon;

¢) elektronikus titon;

(3) Az ajanlatkérd elbirhatja valamely kapcsolattartasi forma alkalmazasat, amely azonban nem
sértheti a gazdasagi szereplok esélyegyenloségét; a kizardlag elektronikus Giton torténd nyilatkozattétel
- az elektronikus arlejtés esetének kivételével - nem kévetelhetd meg az ajanlattevoktol.

(4) A (2) bekezdés ¢) pontja szerint nyilatkozat benyujthaté legaldbb fokozott biztonsagn elektroni-
kus aldirassal ellatott, vagy a kiilon, e torvény felhatalmazasa alapjan alkotott jogszabaly szerinti kove-
telményeknek megfelel6 elektronikus dokumentumba foglalt forméban.

(5) Az e torvény szerint eldirt tijékoztatasra vagy informacié kérésére postai kézbesités csak
kivételesen és indokolt esetben veheté igénybe.

A Kbt. egyértelmiien rogziti, hogy amennyiben ajanlatkérd élni kivan a Kbt. 79. § (4) bekez-
désében meghatarozott lehetdsséggel, tigy a hianypoétlasra, felvilagositds megadasara felkért



ajénlattevd részére 3 munkanapot kell biztositani a hianypétlas illetve a felvilagositis meg-
adaséra.

Ajénlatkér6 a 3 munkanapos hataridé helyett 6sszesen 40,5 6rat biztositott. A Kbt. ételemében
a hidnypétlast, felvildgositas megadasat ajanlatkérd kizarolag 2014. aprilis 14. napjara kérhet-
te volna benyjtani.

Ajéanlatkéro kifejezetten egy eredeti és elektronikus példanyban kérte személyesen vagy pos-
tai uton benyujtani a felvilagositast, amely sérti a Kbt. 35. § (5) bekezdését.

Nem elég, hogy ajanlatkérd nem biztositott elegendd hataridét a felvilagositas benyujtasara,
de még postai kézbesitést is kér, amely tulajdonképpen a rendelkezésre 4ll6 hataridét 5-10
orara csokkenti szemben a 3 munkanappal.

A fent kifejtett indokaink alapjan kérjiikk a 2014. 4prilis 9. napjan kelt PTE/49934-22/2013
szamu ,.ellentmondas tisztazas, felvilagositas kérés-9” elnevezésii dokumentum visszavona-
sat.

Miskolc, 2014. aprilis 10.
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